
naturaleza que encanta

En MauIIín a MIÉRCOLES 6 DE AGOSTO DE 2025, siendo
las 16.30 hrs, de acuerdo con las Bases Administrativas Generales, Bases Administ¡ativas
f'écnicas. Documentos y Anexos para Licitación Pública llamada por la Municipalidad de

Maullín, se reúne la Comisión designada por Decreto Exento No 1796 de fecha 9 de julio
de 2025, para el Proyecro *ENAJENACIÓN DE TERRENOS CON FINES
HABITACIONALES Y SOCIALES EN POBLACIÓN TEN TEN'

Se encuentran presentes por la Municipalidad de Maul1ín:
Srta. Gioria Chávez Ver4 Directora Secplan, Sra. Ximena Ojeda Alvarado, Directora de

Administración y Finanzas, Sr. Pablo Parra Urbin4 Director de Obras Municipales y la
Sra. María Soledad Benavides Catalan, Secretario Municipal.

APE]RTURA DE OFERTAS:

l UTM1.- ISABEL DEL CARMEN OJEDA
PAREDES
RUNN" t2.540.335-2
Lote 2 Manzana M

I)eclaración jurada de
seriedad de la ofert¿

OFERTA
RECIIAZADA

OFERTA
RECTUZADA

2.. KURT BASILIO ÁCUTI,I AGÜERO
RUN N.20.443.513-8
Lote 1 Manzana T

OFERTA
RECHAZADA

3.-ISABEL DEL
BUSTAIVTANTE CÁRDENAS
RUN N" 18.460.494-9
Lote 7 Manzana R

CARMEN OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECIIAZADA

4,- MAITE CATALINA §OTO PAREDES
RUN N.20.443.452-2
Lote l7 Manzana Q

OITERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECIIAZADA

OFERTA
RECHAZADA

5.- OMAR DEL ROSARIO TORR.ES
M[IÑOZ
RtIN No 9.986.888-0
Lote 2 Manzana T
6.- EYELYN ACENETT VARGAS
CÁRDENAS
RUTN" t8.47t.473-6
Lote 5 Manzana R

OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
REC}IAZADA

OFERTA
RECHAZADA

7,. VTVIANA SOLEDAD GARCIA
LLAIQUEN
RLNNo 14.097.591-5
Lote 19 Manzana R
8.. NICOL ALEJANDRA GON
SOTO
RUN N" 18.820.806-l
Lote 17 Manzana R

Z OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
ECONÓNIICA

()FERENTE

D4o

z
o

B'C M

I

ACTA DE APERTURA DE PROPTJESTA
LLAMADO A LICITACIÓN PÚBLICA "ENAJENACIÓN DE TERRENOS CON
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OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECHAZADA

9.- ADAN ESTEBAN COLGUAN VEGA
RUN N" 10.711.643-5
Lote 8 Manzana S

OFERTA
REC}IAZADA

OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECI{AZADA

OFERTA
RECHAZADA

11.- ROSA CAROLINA
GONZÁLEZ
RUN N" 1s.284.186-8
Lote 2 Manzana S

VERA

OFERTA
RECI{AZADA

OFERTA
RECHAZADA

I2.. ANDRÉS EDUARDO TORRES
YÉVENES
RUN N. 17 .861.679-K
Lote 14 manzana T

OFERTA
RECTIAZADA

OFERTA
RECHAZADA

13.- UÉCTON ENEDIN NAVARRO
MESSER
Rr-rN N" 14.097.673-3
Lote 8 Manzana R

OFERTA
RECIIAZADA

14.. VANESSA NICOL CÁRDENAS
GUERR§RO
RUN N" 17.684.480-9
Lote 16 Manza¡a R

OFERTA
RECTIAZADA

OFERTA
RECHAZADA

15.- YANETT ALEJANDRA SOTO
soTo
RUN N' 15.487.049-0
Lote 13 Manzana T

OFERTA
I{ECHAZADA

OFERTA
I{IJCHAZADA

OFERTA
RECHAZADA

1ó.- PABLO ANDRÉS COLGUAN
ALMONACID
Rut: 17.63i.719-1
Lote 6 Manzana S

OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECHAZADA

17.. ROSALIA DEL CARMEN
MONTIEL VELÁSQUEZ
Rut: 1 1.357.675-8
Lote 15 Manzana Q

OFERTA
RECHAZADA

18.- HUGO IRENIO VERA AGUILAR
Rut: 15.281.976-5
Lote 5 Manzana U

OFERTA
RECTIAZADA

OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECI.IAZADA

19.. BASTIAN MARCELO VARAS
VERA
Rut: 18.844.205-6
Lote 10 Manzana T

OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECHAZADA

20.- JOSÉ EDY TOLEDO NAVARRO
Rut: 6.436.455-3
Lote 15 Marzana R
21,- MARÍA AIDE KRAUSE OYARZÚN
Rut: 8.946.243-6
Lote 15 Manzana T

OFERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECI]AZADA

22.. NANCY MARIBEL YAÑEZ
TOLEDO
RUNN'11.218.661-1
Lote 8 Manzana Q

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM

23.- BETSABÉ MAGDALENA AI\{GULO
SAGNER
RUN N' 72.667.587-9
Lote 5 Manzana S

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM

24.. LUZ
OYARZÚN

ELIANA RAIMILLA Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM l!/
IBI

ALID4¿

Íilo;J'

10.- YOHANA LORENA VARGAS
VELÁSQUEZ
RUN N" 18.844.429-6
Lote I Manzana R

bá
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RUNN" 17.861.631-5
Lote 13 Manzana R

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM23,. TEXIA EVNLIN ALVARADO
JARAMILLO
RtrN N" t7.298.471-1
Lote 20 Manzana R
26.. GERMÁN ANTONIO VERA
AGUILAR
RUN N" 15.28t.977-3
Lote ll Manzana T
27.- prmÍt Únsur.l
ALVARADO
RUN N' 15.794.945-4
Lote 11 Manzana R

COBI Declaración jurada de
seriedad de la ofbrta

I UTM

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

IIJTM28.- JOCELYN T],DITH GÓMEZ
VARGAS
RUN N"17,034.088-4
Lote I Ma¡za¡a U
29.- CAROLINA
HERNÁNDEZ ZAPATA
RIJN N" 19.s41.202-2
Lote 4 Manzana S

ANDREA Declaración iurada de
seriedad de la oferta

i UTM

30.. BRYAN ANDRT,S
RAIMILLA
RLTNN" 19.928.249-2
Lote 8 Manzana U

CONTRERAS Decla¡ación jurada de
seriedad de la oferta

l UTM

3I.. LILIANA DEL CARMEN VARGAS
VILLEGAS
Rtn,,,i N' 7.946.832-0
Lote 4 Manz¿¡¿ Q

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

I UTM

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

1UTM32.- OLGA DONERIS
PAILLÁN
RUN N" 71.717.130-2
Lote 6 Manzana U

TOLEDO

f)eclaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM33.- MACARENA CATALINA PAREDES
LLAUCA
RUN N" i7.890.607-0
Lote 4 Ma¡zana R

Decla¡ación jurada de
seriedad de la of'erta

l UTM34.- YESICA DE, CARMEN ZAPATA
HUANEL
RUN N" 15.281.992-7
Lote 3 Manzana Q

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM35.- YOREMI DUGLAS TORRES
GONZÁLF.Z
RUN N' 19.676.156-K
Lote 6 Manzana Q
36.- IVAT\ ALEJANDRO
GUERRERO
RUN N' 17.861.668-4
Lote 08 Manzana T

ROGEL Declaración jurada de
seriedad de la oferta

I UTM

37.. CELEDONIO ENRIQTIE COBI
GALLARDO
RUN N" 6.839.494-5
Lote 9 Manzana Q

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM

38.. PATRICIA CRISTINA OYARZO
TÉ'LLEZ
RUN N' 15.284.731-9
Lote 16 Manzana T

Deolaración jurada rie
seriedad de la oferta

l UTM

J

ñ1ü,,

a

z

DAo

Declaración jurada de
seriedaC de la oferta

l UTM
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Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM39.- KARINAJOSEFA SOTO A¡{GULO
RLrN N' t9.606.997-6
Lote 13 Manzana Q

Declaración jurada de
seriedad de la of'ert¿

l UTM40.- YASNA YISETT ALVARADO
JARAMILLO
RUN N" t9.368.547-l
Lote 18 Manzana R
4I.- DAI\IELA ALEJANDRA SOUCI
Ácurr,¡.
RI-rN N' 17.861.567-K
Lote 6 Manzana T

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

1Ul'M

Declaración jurada de
seriedad cle la oferta

l UTM42.- RUTIINOEMÍ ANGT]LO SAGNER
RUN N" 13.071.794-2
Lote 12 Ma¡zana S

43.- \TVIANA ANDREA OYARZO
GONZALEZ
RUTN" 15.908.167-2
Lote 4 Ma¡zana U

OFERTA
RECIIAZADA

OFERTA
RECHAZADA

44.- KARINA ANDREA
SERON
RIITN" 18_844.461-K
Lote 3 Manzana U

BARRIA f)ecla¡ación jurada de
seriedad de la oferta

l UTM45.- RENATO ELADIO !'ENEGAS
TORRES
RUTN" 9.620.369-1
Lote 3 Manzana S

Deolaración jurada de
serieclad de la oferta

46.- TIECTOR RODRIGO COMICHEO
COMICHEO
RUN N' 15.284.116-7
Lote l4 Manzana S

Declaración jurada de
seriedad de la ofe¡ta

I UTM

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM47.. CRISTHOPER JUVENAL ANGULO
YILLEGAS
RLrN N" t7.861.673-0
Lote 9 Manzana R

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM48.. FABIOLA FILOMENA OYARZO
GÓI4F,Z
RUN N" 15.711.735-l
Lote 9 Manzana S

Declaración jurada de
seriedad de la t¡fbrta

l UTM49.. MARTA JOSE SOTO SOTO
RUN N' 19.540.836-K
Lote l0 Manzana R
50.- KARI ANDREA
RAIMILLA
RIJN N" 16.523.994-6
Lote 7 Manzana Q

QUEZADA Decla¡ación jurada de
seriedad de la oferta

I UTM

OFERTA
RECHAZADA

5I.. JONATHAN ANDRES MARCOS
SILVA
RUN N" t6.131.637-7
Lote 4 ManzanaT
52.. I<ARLA DANIELA
CORRALES
RUN N" 17 -877.279-1
Lote 3 Manzana T

MORA Declaración jura<la de
seriedad de la oferta

l UTM

53.. YAMILETT JILARY GARRIDO
YAÑEZ
RllN N" 19.556.821-9
Lote2ManzanaU

Declaración .jurada de
seriedad de la oferta

l UTM

54.. VIVIANA ESTER MORA Declaración iurada de I urM lgl #

RIO M

D

a

l UTM

OFERTA
RECHAZADA

ffi
I
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seriedaii de la oferta

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

i UTM55.- YASNA VANESSA BUSTAMANTE
CÁRDENAS
RUTN" 17.331.868-s
Lote 18 Manzana Q

Declaración jurada de
seriedad de 1a oferta

l UTM56.- PATRICIA
HUICHAMÁN BEROÍZA
RUTN. t7.861.636-6
Lote ll Manzana S

SOLEDAT}

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

1I}TM5?.. BARBARA NATAIY VILLARROEL
LINCO
RIJTN" 18.508.81t-t
Lote 3 Manzana R
58.. CARLA
GONZÁLEZ LEIVA
RLIN N" 19.0t5.752-0
Lote i4 Marzana R

FRANCHESCA l UTM

59.. PATRICIA ALEJANDRA RUIZ
soTo
RLrN N" 18.460.508-2
Lote 2 Manzana Q

Decla¡ación jurada de
seriedad de la oferta

l UTM

60.- BELEN AI{DREA ANDRADE ARO
RIIN N'20.570.990-8
Lote 7 lrla*zana T

Declaración j urada de
seriedad de la oferta

l UTM

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

l UTM6I.- IIELLEN ESTER
CÁRDENAS
RUTN'18.460.193-1
Lote 1 Manzana S

SANCHEZ

Declaración j urada de
seriedad de la oferta

l UTM62.. KAREN SILVANA SOTO ANGULO
RUTN. 19.606.996-8
Lote 14 Manzana Q
63.. HEIMILY DA¡{IZA RAIMILT,A
CÁRDENAS
RUTN" 20.443.427-1
Lote 7 Manzana U
ó4.- ITÉCTOR EDUARDO RUIZ SOTO
RUN N' 16.194.456-4
Lote 11 Manzana Q

Declaración .jurada de
seriedad de la oferta

l TJTM

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

1UT'M65.- MARLI DE LOURDES RUIZ SOTO
RUN N" t7.302.769-9
Lote l2 Manzana Q

l UTM66.. N{ARIA ILSE COBI ALYARADC
RtrN No 15.794.948-9
Lote l0 Manzana Q

Declaración j urada de
sc:riedad de la of'erta

l UTM67.. E¡TRIQUE ANTONIO RAIMILLA
OYARZUN
RUN N" 12.759.327-2
L,ote 12 Ma¡zana R

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

68.- ROSA T]DITH ORTIZ ROJAS
RtrN N" 10.296.009-2
Lote 2 Manzana R

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

1L]TM

OI;ERTA
RECHAZADA

OFERTA
RECHAZADA

69.- SAMUEL ALBERTO CONA ORTIZ
RUN ].í' 17.068.561-K
Lote 1 Manzana Q

a

)

aLiDAo

OBSERVACIONES:

5 Rlo Mú

AGUILERÁ
RUN N" 15.558.835-7
Lote 10 Manza¡a S

Declaración jurada de
seriedad de la oferta

Declaración j urada de
seriedad de la oferta

l UTM

ñ

I
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i. oferta de don KURT BÁSILI0 ÁCufl¡. AGÜERO se rechaza por existir
iacongruencia entre la información proporcionada en el Anexo N' 8 y el Registro
Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6 de las

bases administrativas generales de la licitación.
2. OfeTta de doña ISABEL DEL CARMEN BUSTAMANTE CÁRDENAS se

rechaza por existir inoongruencia entre la información proporcionada en e1 Anexo
N" 8 y el Registro Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al
punto 8.6 de las 

'bases 
administrativas generales de la licitación.

3. Oferta de doña MAITE CATALINA SOTO PAREDES se rechaza por eústir
incongruencia entre la información proporcionada en el Anexo No 8 y el Registro
Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6 de las

bases adminisiraiivas generaies de ia licitación.
4. Oferta de don OMAR DEL ROSARIO TORRES MUÑOZ se rechaza por existir

incongruencia entre la información proporcionada en ei A¡exo No 8 y el Registro
Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6 de las
bases administrativas generales de la licitación.

5. Oferta de doña EVELYN ACENETT VARGAS CÁRDENAS se rechaza por
existir incongtuencia entre la información proporcionada en el Anexo No 8 y el
Registro Social de Hogares, ambos documentos cbligatorios conforme al punto 8.6

de 1as bases administrativas ganerales de la licitación.
6. Oferta de doña VIVIANA SOLEDAD GARCIA LLAIQUEN se rechaza por

existir incongruencia entre la información proporcionada en el Anexo N' 8 y el
Registro Sociai <ie Hogares, ambos documentos obligatorios conforme ai punto 8.6

de las bases administrativas generales de la licitación.
7. Oferta de doña NICOL ALEJA¡{DRA GONZALEZ SOTO se rechaza por existir

incongruencia e¡tre la información proporcionada en el Anexo N" 8 y el Registro
Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6 de las
bases administrativas generales de la licitación.

8. Oferta de don ADAN ESTEBAN COLGUAN VERA se rechaza por haber
obtenidos subsidios habitacionales, situación que igualmente se repite respecto de

su cónyuge, conforme [o dispone el punto 6 del número 8.1 de las bases

admini strativas generales la licitación.
9. Oferta de doña YOHANA LORENA VARGAS VELÁSQUEZ se rechaza por

existir incongruencia entre la infomación proporcionacia en el Anexo N' 8 y el
Registro Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6
de las bases administrativas generales de la licitación.

10. Oferta de doña ROSA CAROLINA VERA GONZALEZ se rechaza por
acompañar un certificado de residencia incompleto, tal documento era obligatorio
conforme al punto 8.6 de las bases administrativas generales de la licitación.

I 1. Oferta de don ANDRÉ,S EDUARDO TORRES yÉvnNnS se rechaza por existir
incongruencia entre la información proporcionada en el Anexo N" 8 y el P.egistro
Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6 de las
bases administrativas generales de la licitación.

72. Oferta de don IIECTOR ENEDIN NAVARRO MESSER se rechaza por existir
incongruencia entre la información proporcionada en el Anexo N" 8 y e1 Registro
Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6 de las
bases administrativas generales de la licitación.

13. Oferta de doña VANESSA NICOL CÁRDENAS GUERR-ERO se rcchaza por
existir incongruencia entre ia información proporcionada en e1 A¡exo N" 8 y el
Registro Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6
de las bases administrativas generales de la licitación.

14. Oferta de doña YANETT -ALEJANDRA SOTO SOTO se rechaza por exis
incongruencia entre la información proporcionada en el Anexo No 8 y el Re
Social de llogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6
bases administrativas generales de la licitación.

ls.Of.erta de don PABLO ANDRÉS COLGUAN ALMONACID se

AL]D4o

I

encontrarse inscrito en el Registro Nacional de Deudores de alimentos, confo

6

ft, o,\.
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dispone el punto 7 del número 8.1 de las bases administrativas generales la
licitación. Asimismo, por existir incongruencia entre la información proporcionada
en el Anexo N" 8 y el Registro Social de Hogares, ambos documentos obligatorios
conforme al punto 8.6 de las bases administrativas generaies de la licitación'

16. oferta de doña RosALÍA DEL CARMEN MONTIEL VELÁSQUEZ se rechaza

por existir incongruencia entre la información proporcionada en el Anexo No 8 y el
Registro Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6
de las bases administrativas generales de la licitación.

17. Oferta de don HUGO IRENIO VFIRA AGUILAR se rechaza po¡ que un
integrante de su grupo familiar cuenta con una propiedad habitacional inscrita,
conforme lo dispone el punto 5 del número 8.1 de las bases administrativas
generales la licitación.

18. Oferta de don BASTIAN MARCELO VARAS \rERA se rechaza por existir
incongruencia entre la información proporcionada en el Anexo N' 8 y el Registro
Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme a1 punto 8.6 de las
bases administrativas generales de la licitación.

19. Oferta de don JOSÉ EDY TOLEDO NAVARRO se rechaza por existir
incongruencia entre la información proporcionada en el Anexo No 8 y el Registro
Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6 de las
bases administrativas generales de [a licitación.

20. oferta de doña MARÍA AIDE KRAUSE oYARzÚN se rechaza porque un
integrante de su grupo familim cuenta con una propiedad habitacional inscrita,
conforme 1o dispone el punto 5 del número 8.1 de las bases administrativas
generales la licitación.

21. Oferta de don SAMUEL ALBERTO CONA ORTIZ se rechaz-a por existir
incongruencia entre la información proporcionada en el Anexo N" 8 y el Registro
Social de Hogares, ambos documentos obligatorios conforme al punto 8.6 de las

bases administrativas generales de la licitación.
22. Oferta de doña VMANA ANDREA OYARZO GONZÁLEZ se reohaza por

encontrarse inscrito en el Registro Nacional de Deudores de alimentos, conforme 10

dispone el punto 7 del número 8.1 de las bases administrativas generales la
licitación.

23. Oferta de
enconharse
dispone el
lioitación.

JONATIIAN ANDRÉS MARCOS SILVA se rechaza por
to en e1 Registro Nacional de Deudores de alimentos, conforme lo
o 7 del núl¡rero 8.1 de las bases administrativas generales la

24. No Hay ás respecto el Lote 8 De [,a Ma¡zana O; Lote 16 De La Manzana P;

Muuzna R; Lote 5 De La Manzana Q; Lote 16 De La Manzana Q;aLote 6
Lote 13 aM

Ai
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